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SEAD ALIC
Benjaminovo shvaéanje jezika

Prostitutka je, primijetio je Walter Benjamin, jedini trgovac koji
s robom prodaje i sebe sama. Mozda je ta »privilegija« danas izgub-
ljena. Ono 3to se nekada odredivalo prostitucijom, postalo je konsti-
tuens suvremenog zapadnog robnog svijeta. Covjek u sebi uzgaja
prostitutku da bi zauzeo mjesto koje mu u drustvenoj podjeli rada
realno pripada.

Destrukcija ldeje Jednodu’nenzmnalnog uov;eka/svueta, konstruk-
tivno je razaranje/promi: od Kanta do Mar-
xa. Ono $to se nikako drugaéue ne da odrediti do redukcijom lju-
bavi prema mudrosti u ime poku§a;a konsmmranja l;udskog dru-
stva/ otkriva u dr ure-
denjima jasne putokaze koji pokazuju prema natrag.

Gdje je filozofija? NaoruZana oklopnim borbenim sredstvima poj-
ma ona vodi ratove devetnaestog stoljeéa.

'Pisuéi O PROGRAMU DOLAZECE FILOZOFIJE Benjamin zapi-
suje: »... univerzalan filozofijski interes uvijek je ujedno usmjeren
ka bezvremens‘ko; valjanosti spoznaje, kao i prema izvjesnosti vre-

menski iskustva p: kao njoj najblizeg, ako ne
i jedinog predmeta. Samo $to filozofi, pa i Kant, msu bili svjesni tog
iskustva u njegovoj cjelok 0j strukturi kao poj vremeni-

tog«' (potertao s. a.). Iskustvo je, kao ono pojedinaéno vremenito,
vremenom pretvoreno u sam naéin odnosa prema drugobivstvovanju.
Onog trenutka kada je shvaéen odnos prema pojedinaénom, pojedi-
natno je prestalo biti interesantno.

Oslobadajuéi pristupi boji Mondrijana ili npr. Kandinskog vre-
menom su pretvoreni u jezik. Na&ni su postali znaci raspoznavanja,
dijeljenja i neizbjeznog neinventivnog ponavljanja. Kada se pretvo-
rila u jezik boja je uznapredovala u hijerarhiji znakova prepozna-
vanja. Istovremeno, ulazeéi u rije¢ ona je usla u kamen. U bitnom
je sprijecena.

»Stvaran Zivot jedne misli«, piSe Schopenhauer, »traje samo dotle
dok ne stigne do graniéne taéke redi. Tada se ono okameni, ubu-

1 Nase teme, br. 4, 1983. god., str. 518.
REPUBLIKA 29

duée je mrtva... Jer &m je nase razmisljanje naslo reéi, onda ono
vise nije unutarnje, niti je, u najboljem osnovu, ozbiljno. Cim potne
da biva prisutno za druge, ono prestaje da Zivi u nama .. .«

U sebi uzgajamo prostitutku da bismo mogli izaéi u 3etnju i pro-
dati se kao intelektualac.

Postoje, smatra Benjamin, razliditi jezici (muzike, plastike, pra-
va...). Svima je zajedni¢ko da saopéavaju duh putem izraza. Ali
ne tako da kao posrednici sluZe samo kao oznake, niti tako da se po-
istovjeéuju sa samim duhom. Jezik, govore¢i jezi¢ko biée predmeta
u osnovi govori sebe sama.

Realitet je sjena ideje; duh se otuduje u drugobivstvovanje; Isus
se spusta medu greSnu djecu — jezik govori sam za sebe. Ne mora
misao temeljito pro¢i Skolu idealizma da bi bila spekulativna; do-
voljno je da je sklona teologiziranju. Za razliku od »gradanskog«
shvaéanja jezika koje tvrdi »sredstvo saopéavanja je rije¢, njegov
predmet je stvar, njegov adresat dovjek«, Walter Benjamin ustvrdu-
Je: »U IMENU SE DUHOVNO BICE COVJEKA SAOPSTAVA BO-
GU<!

Benjamin smatra da &injenica da se u imenu neka stvar istovre-
meno i sama iskazuje i istovremeno se obraéa drugom, kao i to $to
se i jezik i duhovno bi¢e u potpunosti iskazuju samo tamo gdje je
rije¢ o imenu — da to opravdava tezu o INTENZIVNOJ TOTAL-
NOSTI JEZIKA »kao apsolutno saopitivog duhovnog biéa« i EKS-
TENZIVNOJ TOTALNOSTI JEZIKA »kao univerzalno saop3tavaju-
éeg (nazivajudeg) bica«.'

Snaga boZanske rije¢i u osnovi je svega; ona je ono prvo, ono $to
sadrZi iskonsko jedinstvo jezika i stvaranja, (I rede bog ... i bi). U
rajskom vrtu ovjek je i sam raspolagao &istotom jezika. Iako oslo-
boden boZzanske moguénosti stvaranja, &ovjek je bar apsolutno spo-
znavao. Prognanstvo iz raja dolazi nakon ljudskog napustanja apso-
lutnog spoznavan;a a ovo je poslyedlca sumn]e u dobro boga, odno-
sno kako — Time
naime 3to se uopée pu'.a o dobru i zlu u svijetu kojeg je bog stvorio
i kojeg je (samim tim $to je rekao da je dobar) bog uéinio dobrim
— dovjek je zapravo izaao iz apsolutne neposrednosti jezika u is-
praznost oznatavajuce funkcije jezitkog znaka. Istoéni grijeh je da-
kle apsolutnu spoznajnost jezika spustio na razinu znaka. Ili obrat-
no: Jezik koji se, odvojivii se od neupitnosti dobrote boZjeg reda
pita o dobru — proizvodi istoni grijeh. Put procesu uspostavljanja
razligitih jezika bio je otvoren.

jami i ija jezika je teologiziraj Govoreéi o
jeziku ona stvarala&ki interpretira Bibliju. Dajuéi svoju sliku odnosa
Covjeka i boga, Benjamin razotkriva zanimljive aspekte odnosa stva-

2 Artur Sopenhauer: O pisanju i stilu, str. 12.
3 Walter Benjamin: Eseji, Nolit, str. 33.
Walter Benjamin: Eseji, Nolit, str. 34.
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ralaStva, spoznaje, bozanskog i ljudskog :mena, tuge pnmde \ tuge
Zovjeka. Ukoliko se zastori
spekulacije, ne mogu se ne uvidjeti Benjaminovi napori da, bar stav-
ljajuéi problematiku u taj kontekst vrati jeziku, a samim tim i &o-
vjeku, dignitet koji ih izdiZe iznad ispraznog oznadéavanja predme-
ta ... iznad brbljanja. Bez obzira razotkriva li Walter Benjamin
ISTINU ili strukturu usuda/logosa Zidovsko-ki§éanskog svijeta, sva-
ka njegova nJeé je raj za duh okrenut unutra. Kao $to rezidijum
ke rije¢i odjekuje kroz prirodu, potpmulo odzva-
nja u ljudskom imenu, lebdeé¢i uvijek nad krivim i uvijek veé una-
pn]ed o.sudemm I:ov;ekom — tako isto i Ben]amlnova teologizira-
juéa k pnrode tugu (spusta seu
pﬁrodu) da hi u tuzi nadin je s bogom.
Benjaminov jezik je rije¢ koja adekvatno materijalu kojeg interpre-
tira, svojom »rajskom spoznajom« prozima sve aspekte bivstvovanja.
andu, éov]eka i usud!

-Mari in u ZUR GESCHI-
CHTSPHILOSOPHIE WALTER BENJAMINS konstruira takav je-
zi®ki model svijeta u kojemu su svi razliditi jezici zapravo mediji
izvorne bozanske rijeéi’ U tom kontekstu se onda i prevodenje s
jednog jezika na drugi ne smatra obiénim zamjenjivanjem rije&i,
nego zadobija znalenje priznanja stvaralatke boZje rijedi u stva-
rima. Benjamin doista, govoreéi o problemu prevodenja (odnos smi-
sla originala i pitkosti prijevoda) piSe: »No postoji neko uporiste.
Ali ne moze ga osigurati nijedan tekst osim onog svetog, u kojem
je smisao prestao biti razdjelnicom za nadiruéi jezik i nadiruée Ob-
javljenje. Gdje tekst neposredno, bez posredujuéeg smisla, u svojoj
doslovnosti pripada istinskom jeziku, istini ili nauéavanju, on je kao
takav prevodljiv.«*



g, ! jezika u jezike, pre-

(vonlo je prvotnu spozna]nu funkciju jezika u osudenost jezika na

fu.n,ku]u saopéenja/sredstva. Jezik se dakle promatra u kontekstu

va i i ljudskog i jenja. Ovu mo-

guénost, primjeéuje G: in, treba i kao ituivni ele-

ment jezika. I sama se transcendencija tu pmmatra ne kao onostra-
nost nego kao uvjet moguénosti l)udskog govora.”

G in, ulazeéi u korij; i teorije jezika, pronalazi
dva osnovna stava. S jedne strane rije¢ je o sudu koji kaZze da se
Benjaminova teorija jezika ne temelji samo na Bibliji nego i na
velikom broju Zidovskih tekstova, Zidovskoj tradiciji odnosno mistici
jezika. Drugi stav ustvrduje da korijen Benjaminove jezitke teorije
nije tohko u refleksul o ]ezxku i moguénosh komunikacije, koliko u

i kriti

5 J -Mari Waiter
Verlag Palm, Enke Erlnngen lB'IB str. 27 i da!]e

8 Gordogan, br. 8—9, str. 92.

7 Gagnebin: Zur..., str. 27.

8 Gagnebin: Zur ..., str. 28.
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Benjaminova misao o jeziku pok je kako ji i By
nove misli, tako isto i neke karakteristike koje se vezuju uz orijen-
taciju frankfurtske 3kole:
1. Benjamin uvijek pﬂe o »neéemu drugom«. Govoreéi uvijek o
, On zapravo smjesta u pravi kontekst. U kon-
kretnom sludaju, na problemu jezika, Benjamin eksplicira svoje teze
o nadopunjavanju teologx;e i filozofije, odnosno uza]amnom prozi-
manju iy Sa 3 eologije n]egova
misao je bogohulna (Ben)amm p:ge o hasisu, pmstxtutkama, bogu...).
Sa stanovista krutog marksizma misao mu je i previSe optereéena
teoloSkom spekulacijom tako da se umjesto svjetovnih oblika oslo-
bodenja kod Benjamina zapravo radi o spasenju. Jezickoj teoriji i

nije toliko i jer ona iju istoénog
grijeha moie razumjeti samo kao alegonénu misao o inade evident-
nom jezika. se i obra¢a nekomu dru-
gom.

2. Jezik Benjaminovog govora o jeziku pripada onoj vrsti isku-
stva koje odbija usluge velikih filozofskih sistema idealizma. Vise
okrenut literaturi, Benjaminov ]emk Je prue mreZa za bogatstvo in-
teresa nego struktura p . Vide ¢ mi-
stici, njegova misao je, ija.

3. Ono pak ito je zajednitko frankfurtovcima, to je pak sposob-
nost da se u fragmentarnom pronade ono mjesto koje omoguéava
da se govori o opéem; da se pronade takvo metoditko &voriste iz
kojega ono pojedinaéno govori o opéem. Konkretno, Benjamin u
tekstu O JEZIKU UOPCE I JEZIKU LJUDI ne zastaje na jezitkoj
problematici. Njegova misao zadobija konture mterpretatxvnog ot-
krovenja. Zaborav rijedi kao uvjet mo-
guénosti razumijevanja ... jezik kaa dio rijeke saopéavanja koja
protjede kroz cijelu prirodu .

Hegel je, u svom ranom periodu, trazio da se pitanja koja religija
postavlja ne stavljaju po strani. Zahtijevao je da ih filozofija ukljuéi
u svoja razmatranja. Jedino tako, smatrao je Hegel, mogu se do-
krajéiti onostranosti; oslobodm oni djeli¢i ljudskih dusa okrenuti
vjeri u Pitanja iz filozofije — odvode
ljude. Pitanja transcendencije odvode vjeri i bogu.

Rani Benjamin na istom tragu trazi dopunjavanje filozofije i re-
ligije. Teolo$ki interpretirajuéi problematiku jezika, on u obliku
emanacije boZje rije¢i pronalazi tezu o intenzivnoj i ekstenzivnoj to-
talnosti jezika. Od jednog ¢e aspekta ove teze kasnije, nakon teme
ljitije lektire Bergsona i Prousta, nuzno odustati.

Jezik je, u skladu sa zloduhom vremena, ukljuden u proces opéeg
prostituiranja. No ne samo na onaj nadn o kojemu govori Bergson,
ustvrdujuéi da je doviek kao som]alno bice uvijek natjeran da ne-

iskazivo je trajanje simbole. Agre-
sivnost ij vise bilo kakvo ne-
programlrnno -tra]an]e« Poda]uéx sebe svakodnevnu'n sintagmama

irokr: e dajuéi se u bitnom.
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(Benjaminova slika interpretacije protjerivanja iz raja koliko god
je opoman]uca. zapravo je preblnga prema grozomcrnosu uzasa je-
zitkog )

Zajednica koja ne vodi ratuna o ovom prostituiranju pretvara se
u kuéu javnih dusa bez unutarnjeg pokri¢a, u funkcioniranje bez
sadrzaja, u plodno tlo za najgrublje polititke motive. Prepozna]e se
rije¢ u kojoj se je. Danas se u
stitucije.

»Moda je tigrov skok u Slost: i na
kretnju koju prodaje u vremenu u kojem se plvda:e Putokazi na-
trag &itaju Benjaminove hasi§-impresije: »Stvari su tek manekeni,
a sami veliki svetskoistorijski momenti jedino kostimi ... .<*

.

Benjaminova misao o jeziku spada u filozofsko razmisljanje o fe-
nomenu jezika. Utoliko ée )ezu‘.ka teorija koja istrazuje ]eZlk kao
objekt ovdje postati usk: rjese-
nja/istrazivanja jezika proizvod je odluke da se o jeziku misli na
razini filozofije kao samosvjesne misli svoje epohe. Rije¢ je napro-
sto o razini razmisljanja koja ne istrazuje sam objekt, nego, misleéi
o misli o tom objektu, promislja temeljne pojmove smisla ljudskog
bivstvovanja.

Pitanja koja je Benjamin otvorio, i sam nadin njegova razmiilja-
nja zahtijevaju analizu jezika koji ne stiZu do rijedi. Govor tijela u
teatru, suvremeni ples, govor konteksta zbivanja i sl. Takvi oblici
govora negiraju i samu ezu o
jezika. Da se duh moze do kraja iskazati jezikom (rije&ju) stvar bi
bila mnogo jednostavnija, ali i ljudsko bivstvovanje oskudnije.

»Zavjese su« kaze Benjamin u hais-impresijama »prevodioci za
jezik vjetra«. Tu redenicu treba staviti na podetak promisljanja od-
nosa jezika i jezika, te odnosa izrecivog i neizrecivog u Sovjeku.
Takvo bi razmisljanje, upotpunjeno bogatstvom iskustva partiku-
larnosti (iskustva modernog &ovjeka) uz odustajanje od iskazivanja
istine unutar filozofskog sistema — moglo misli vratiti dignitet su-
vremenog ratnika. Bez toga filozofija ide u muzej, a muzej su knjige
koje ne citiramo.

U hodu manekenke sukobljavaju se impulsi davanja i uskraéiva-
nja. Pogled, naizgled usmjeren prema publici, koketan i prazan, u
osnovi je pogled koji je sabirajuéi — koncentracija. Postoji bezbroj
naéina da se tijelom nesto kaZe. I previSe je dokaza da se taj govor
ne da pretvoriti u rijeé.

Malo je rije¢i do sada i o sukobu
u kontekstu odnosa emocue i racxonalxteta os]eca)a x kadra Oklop-
no oruzje pojma sa je da

prid, u krajnjoj liniji gradeéi odnose racionaliteta — a da plasti¢na
vizualnost destruira pri¢u grade¢i kadar. Dubma emoclonalnog (km~
deanski u osnovi se p!

9 Benjamin: Eseji, vidi Teze o pojmu povijesti.
10 O HasiSu, sasopis Gradina, str. 72.
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vizualnosti koja je u svojoj otvorenosti prema igri zapravo bogatija
¢énostima. Jezik slike bogatiji je od jezika emocija, polozenog

uz odar stoljeéima koja su prosla.
Evidentiramo suZavanje o&iju. U
otiju zadobija razlidite konotacije. Praviti jezitku mrezu moguéih
naziva ne znaén samo havm se uzaludnim poslom — nego jo§ vise
— destr i kadra, jem drhtaja koji
bi u nedostatku rije¢i potmulo i dalje titrao u unutrainjosti. Mane-
kenka o&i zatvara pomalo izgubljeno, sneno. Erotika je sadrzana u

lazi njenog pogleda u osnovi okrenutog unutra.




